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DATORIA VIETII NOASTRE

Dela o zi la alta popoarele traiesc prin munca,
mereu aceeasi, a celor mulfi. Singura oboseald
ce si-o da sufletul omului simplu, e de a pastra
cAt mai neschimbat mestesugul din bétréani, care
ii d& — dupd meseria ce-o are — hrana. $i
memoria populard e foarte precisd: unele pro-
cedee isi au inceputul lor, identic cu forma de
azi, in epoca preistoricd. Continuitatea civili-
zatiilor populare in cursul mileniilor e propriu
zis un simplu reflex al continuitétii vietii din
naturd: evolufia acesleia se petrece in limite
de timp asa de imense, incéat sunt neaccesibile
conirolului uman; se poate dard vorbi de o
adeviiratd eternitate a primitivismului popular,
conservativ.

Istoric, adicd evolutiv-uman, popoarele frédiesc
numai prin fapta precursorilor si revoltatilor.
Acestia turburd ca niste demoni, perpetuu ne-
mulfumiti, beatitudinea lenei spirituale a con-
temporanilor, le desteaptd iluzii si apefituri, le
riscolesc patimile, le ddrama pretiosul echilibru
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al perfectei inertii. Fie c8 atunci masele popu-
lare se incaerd in rédsboaie, fie ca folosesc pasnic
gandul néscocitorilor, mimetismul si ufilitarismul
ancestral, biciuit si de instinctul curiozitstii
—- care e mai vechiu decét insusi omul — le
impinge s& aducd modificari, mai mult ori mai
pufin adanci, sacrosanctelor lor traditii.
Puterea aceasta uriasd a creatorilor de gan-
duri noud a fost aproape in tot cursul istoriei
omenesti confiscatd de oligarhiile ori autocra-
tiile, care conduceau politic marile mase po-
pulare: fiecare nou exemplar de supraom a fost
repede inrolat, catalogat, uniformat, in casta
preoteascd, curtea monarhicd, ori clientela po-
liticd, a conducétorilor cu sabia ori cu icoana,
a diferitelor state ori nafiuni. Cei recalcitranti
au fost suprimaii: cu binevoitorul concurs al
mulfimilor slabe de minte. Doar rar de tot, cand
potentatii politici au avut un respect romantic
pentru geniul creator ca atare, ndscocitorii de
ganduri au putut fi stdpani pe vieaja lor si au
putut réspandi dupd voie gandul lor. Aceste
rari epoce corespund insd — Elenismul, post-
alexandrin-epigonic, — Romanismul, imperial —
unei naive regulamentsri de cétre stat a selec-
fiunii capetelor creatoare. Se introduce un si-
stem — foarte asemdnédtor scoalei contempo-
rane — de industrializare si multiplicare me-
canicd a ideilor noud si de dresaj filosofic — in
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masd — al animalului uman. Democratiile in-
ternafionale : elenisticd, imperial-romana, actuala,
au incercat, toate, posibilitatea de inmulfire pe
cale mecanica a sufletelor superioare. Metoda
— ndscocitd de cei vechi — a fost, fireste, cu
céldurd imbréfisatd si de ordinele religioase mi-
litante — in special cel al lui Ignafiu — inte-
meiate de Biserica Apusului.
L]

Democrafia contemporand, fie burghezd fie
socialistd, e stdpénitd de ideea raspandirii cul-
turii in masele largi ale muncitorimii. Dar marea
erezie a credrii de genii prin fabricile de cul-
turd, care sunt Universitafile si Academiile, in-
cepe a pierde din ce in ce mai mult teren. Cu
foarte mare pdrere de rdu Pontificii infelepciunii
dogmatizate incep sd recunoascd neputinfa lor
de a crea altceva, decéat niste docili papagali
intelectuali si niste gelatinoase nevertebrate etice.
Scoala oficiald incepe sd recunoascd ca toate
doctoratele de stiin{a si diplomele de arid ale
lumii nu pot face dintr’o maimu{d cu dar suficient
de imitafie, un creator de valori noud spirituale.
Incep sé recunoascd monumentalii sefi de scoale,
filosofice, artistice, stiinfifice, cd scoala, ca in-
stitufie educativd a mulfimilor, nu are rostul me-
canic, militarist si trivial al uniformizérii gén-
dului si al regulamentarii credrii, ci datoria mult
mai modestd a desanimalizérii capetelor de sutd
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si al procurarii repezi a mijloacelor tehnice de
lucru pentru capetele geniale. ,,Profesoru-l con-
temporan, dacd e de fapt un om Sllpel'.lOl', nu
mai e astézi un infailibil profet de s.ent-mte re-
levate, ci un  prospector” de aur si dlamantfa
in stancosul pustiu al neinfelepciunii omenesti.
Ca Diogenes din Sinope, profesorl-llhcpntem~
poran are a cauta, in scoald, ca si .m lumea.
largd, cu lampa aprinsé si ziua, (?Jame.m :”oamem
intregi, noi, in care palpée flacara ideii.

Avem azi apreciatori de artd, avem c’unos-
cétori de vinuri si de cai de rasa, ‘dar n.avem:
prefuitori de suflete noud. Nu vezi ?e nimeni
bucurandu-se, fiind fericit, ca in multlmfa. pur-
tatorilor de ghiozdane de scoald a gasﬂ un
anarhist al legilor actuale ale gértdulm,v un ne-
linistit, un chinuit cautdtor de l-egl noua. .D1m~
potrivé, cel mai jubit, intre puii de oameni care
se ridica spre constiin{d proprie, e cel mai docil
dintre memorizatorii infelepciunii consacrate.

Noutatea spiritului are nevoie de lil.)?rtate, dve
aer larg. Si libertatea nu poate inflori in turma.
Si nici nu trebue sa infloreasca ac.olo: ce-ar
fi sa sburde dupd cheful lor animalic toate ne-
cuvantitoarele care au nevoie de conc.lucere si
disciplind sociald! Dar chiar in marile aglo-
meriri scolare se poate crea libertatefi de .sbor
pentru cei chinuifi de demonul [duntric. let?r-
tatea accasta creste din starea de suflet a iu-
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birii peniru idee. Profesorul si se faca si el
simplu scolar, alergénd la un loc cu copiii si
adolescentii dupd licuriciul minunat al gandului,
care lumineaz3 in intunerecul banalitétii utilitare
zilnice,

Cét spirit de acesta, de camaraderesc entu-
ziasm peniru idealul de toate felurile, va fi intr'o
scoald, atdta libertate a gandului si deci atata

w
-

puiin{d de inflorire a sufletelor, va fi in acea
tovéardsie de viitori oameni.
*

Libertatea spiritului nu creste de asemenea
nici acolo unde omul e robit de trup. Iubirea
ideii e un lirism deplasat in lumea in care ,timpul
e bani“. De o sutd de ani omenirea traieste
in crezul materialist: economic, social, istoric.
Intreaga luptd pentru vieald a umanititii con-
temporane se d& intre Capital si Muncd. De-
prins a cumpéra Inteligenfa cdnd are nevoie
de dénsa, peniru inmulfirea averii, ori infrumu-
sefarea vielil, Capitalismul nu o socoteste ca
un alt rival. Deprins a nu avea nevoie de in-
teligentd, Socialismul face abstractie de ea, ne-
putandu-si-o inchipui ca un eventual rival. Ca-
pitalismul biruitor in Apus, calc8 dispretuitor in
picioare foate idealurile pentru care intelectuali-
tatea, solidard cu poporul, a crezui cad frebue
s lupte in résboiul cel mare. Socialismul bi-
ruitor in Rasarit — cel pufin ca experient{d tre-

2




10

catoare politici — incepe prin a distruge tof
ce nu e primitivitate si bestialitate de masd
amorfd. Pentrucd e fard putere fizicd, pentruca
e puifin numeroasd, pentrucd e supératoare in
cererile ei de sacrificiu, nerentabil peniru inu-
tila urmérire a idealului, Inteligenta creatoare
contemporand, e in totalitatea ei sdrobitd: de
‘masivitatea impertinenta a bogatagului care:
asuda grisime si de brutalitatea greoaie a pro-
letarului care nu se géndeste decat la mai multd
paine. :

Tinta oricarei cheltueli de energie in lumea
actuald e sporirea productivitaii. O monstru-
oasd stoarcere a tuturor puterilor pémﬁntuh%i
si omului, ca si dea cat mai mult material.am--
milabil pantecelui si omului si poftelor infe-
rioare. Orice idee e valoratda dupd interes:ul'
— pragmatic — pe care-l desteapta. Ofic.e in-
stitutie ideald a societdfii e mecanizata 1ndu-
otrial. De o sutd de ani incoace nu s’a nascut
o singurd idee epocald, deschizatoare de dru-
muri necunoscute, in arhitectura, in filosofie,
in sculpturd, in religie, in morald. Numai stijnia
— si anume, in special, cea aplicatd i a fuaf:ut
progrese enorme. rezultaful marii ma]ontatvl a
acestor progrese € insa asasinarea savanid a
milioanelor de nenorocifi, care, fara aceste in-

ventiuni si descoperiri, nar fi murit nici asa de

mulfi, nici asa de oribil, in actualul razboiu.

®
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O universitate noud, in anul dela nasterea
Domnului urmétor imensului faliment etic al
concepliei materialiste despre lume si vieald, e,
dacd cei ce au intemeiat-o isi dau cat de cat
osteneald si gandeascd asupra rostului ei, un
fapt de insemnitate nu numai locald, ci mondiald.

In adevir, toate marile intrebari ale sufletului
omenesc constient de continuitatea istorica a
gandirii omenesti luptitoare, se pun din nou:
cum si se facd cercetarea realului; cum sa se
indrumeze cautarea adevéarului; cum sa se in-
teleagd frumosul; cum sd se ia pozifie fald de
lume si vieald; cum sd se ajute selecfionarea
naturald a talentelor si geniilor; cum sa se in-
nobileze scopurile vietii sociale, politice, natio-
nale: cum s& se dea lupta cu infinita bestiali-
tate omeneascd, smulgdnd cafi mai mulfi se-
meni de-ai nostri din noroiul in care se bala-
cesc zilnic; toate aceste intrebéri, care singure
pot justifica sechestrarea atétor libertdfi indivi-
duale in folosul binelui social, trebue sd pre-
ocupe pe intemeietorii unui nou asezamant ofi-
cial de culturd sociald si de culturd creatoare.

Dar mai ales la un popor incd in formatie
sociald si nationald, cum e al nostru, aceste
intrebari sunt obligatorii subt sancfiunea absur-
dita{ii noii institufii in mijlocul unor nevoi mult
mai stringente, de ordin infinit mai adequat
primitivitdii vietii noastre publice.
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Caci dacd e ca noua Universitate s& nu fie
decat incd o uzind de superficialitdfi si inutili-
tafi, de nonvalori sociale, culturale, politice,
infiinfarea ei nu e numai absurda, e si imorala.

De sigur, fiecare pacat social se reflectd la
un popor in toate asezdmintele lui. Inir'o lume
de seci si de utilitaristi josnici conspirafia ge-
nerald a neisprévifilor va popula cu reprezen-
tanfi de-ai lor, cele mai tnalte locuri in ierarhia
responsabilitafilor social-culturale ori social-po-
litice. Dar subt imboldul idealismului mistic po-
pular, trezit intotdeauna puternic in epocile de
mari rasturnéri si revolutii, doi frei oameni de
inimd pot pune la cale, susfinufi de acest am-
biant increzdtor si cald, mari reforme spirituale,
pe care in vremile obisnuite nu le-ar fi adus
o evolutie de decenii ori secole.

%

latd, in fafa noasird, o operd de revolutie,
infaptuitdi cu mijloace revolufionare, inspirata
de o iubire, cu totul desinteresatd, peniru mai
bine, apé&ratd, tocmai prin acea speranid naiva
si curats a celor mulfi, de atacurile puterilor
tradifionale, ignorate voluntar de intemeietori
si manioase de aceasld ignorare.

Pe ce drum va apuca noua confraternitate
spirituald? Cele vechi, mereu umblate, bine
batute, netede, duc toate in mlastina materia-
lismului vulgar. lar drumurile noud sunt numai
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indicate, de cugetitorii solitari. Construirea lor
e tot opera ribditoare a tovirdsiilor numeroase
de ucenici ai noului gand. $i entvziasmul celor
mulfi nu fine decat pénd la primul obstacol,
pand la prima jerifd. Téria de caracter — sin-
gura noblefd adevdratd in lumea muritorilor —
e o floare rard. lar fird ea toatd invdfdtura de
pe lume, tot falentul creator, e un simplu amu-
zament egoist. Cand semenii tdi te urcd in
varful piramidei sociale, trebue sa arzi tot su-
fletul tdu pentru a rédméne acolo : nu pentru tine,
cd tu esti un om, trecétor, dar peniru oameni,
peniru idealul lor, pe care tu nu trebue sl
lasi si decad&, pentru sublimul pe care trebue
s#-l faci sd infloreascd in inima contempora-
nilor t&i, chiar de ar fi sa-1 cresti cu tot san-
gele vietii tale, pe care numai odatd o ai.
%

Dar iatd, totul e rdu. Nici cei mai buni nu
rezistd suferinfei ori ispitei, ci renuntd la lupta.
Intreaga vieatd e murdaritd de egoism, de in-
teresul brutal, de utilitar. Milioane in jurul tau
spun: asa e vieata ; zadarnic incerci s’o schimbi.
Si nu cobori ochii, din viziunile senine unde
incerci a-i fixa, asupra pamantului forfotitor de
lume, fdrd sd vezi confirmarea inmiiid a as-
prului adevér: pand si suferinfa imensda a ma-
relui rézboiu este azi profanatd de materialismul
cel mai odios: pacea care aseazd soarta lumii
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e opera nevrednicilor care nu au luptat, ci s’au
ingrasat in rdzboiu: nimic din dumnezeiasca
frumusefd a jertfei, a iubirii, a mortii, nu mai
inspird opera p#cii; cei misei, cei tradatori, au
fost poftifi aldturi, ba mai sus, decat cei curati,
cei credinciosi, cei drepfi; o amara pretéluire
pe arginii a inceput pentru sangele vérsat in
lupte; biruinjele trebue rdscumparate cu banul
vaduvei si orfanului, iar cei care au castigat
biruinfele stau firisti si muti, aiuriti de ménie,
dafi la o parte ca nigte mesteri fara pricepere
si fard pref, in vreme ce zarafii cantdresc in
talgere: aurul Rasgritului, focul Carpatilor, gréaul
Dungrii, codrii Munfilor. C#lcarea cuvéantului
dat e astizi lege. lar induntrul {&rii tale, nu vezi
decat necinste, cdfirare desperatd catre locu-
rile cele mai de sus, goand dupd avere, mur-
dirire a tuturor numelor curaie de luptétori
fara fricd impoiriva raului, aprobare stupidd a
mulfimii, datd nu celor care-i cer virtute, ci
celor ce-i laudd vitiile. Si in atmosfera aceasta
imbacsitd de miasmele putreziciunii, rece de
lipsa oricdrei iubiri, chiar cei odinioard des-
chisi avantului cald spre ideal, devin reci, ne
mai putand infelege decat gandul rational, lo-
gica faptelor brute; gandul 'ca expresie delicat-
sentimentald, mistic-increzdtoare, a intelegerii
intuitiv-lirice a Cosmosului, ca un fot din care
noi oamenii nu suntem decat un infim frag-
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ment, mai mult sim{ind decét infelegand lega-
turile noastre cu Intregul, e inchis pentru ei.
E asa de sdracdi inima omeneascd in infele-
gerea cuvintelor care poartd gndul aproapelui!
Vorba, ca o simpld monetd luatd si datd, stearsa
de multd intrebuinfare, e tot ce loveste cugetul:
gandul inchis in ea, strigitul nou, dat cu acelasi
banal cuvant, le scapii. $i totul pare vechiu,
uzat, indiferent,
L]

Peniru o confraternitate spirituald, cum e s&
fle aceasta, intemeiatd acum, realitatea viefii
frebue sd fie insd nu suma manifestarilor prag-
matice ale unei societd{i desagregate si haotice,
alcdtuitd din indivizi primitivi ori decazui, ci
complexul potenfelor spirituale, latente in su-
fletul nafional si general-uman, al maselor si
indivizilor. Noi nu lucrdm cu realitatea unor
contingenie de doudzeci si patru de ceasuri, ca
jucétorii la bursd, ci lucrdm cu realitatea unor
stabilitd{i psihologice milenare, ale sufletului
ancestral. Pentru noi faptele concrete sociale,
a cdror cunostinid nu numai nu ne scapd, dar
noud singuri ne e complet inteligibild, sunt
numai mijloace de a diagnostica boalele so-
ciale si de a prognostica evoluiia lor. Noi nu
ne marginim la simpla constatare a bubelor
urate si la tratarea lor superficiala — dupa
metoda politicd — ci c@utdm a purifica insusi
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sangele bolnavului, spre a imputernici din nou
leucocitele s& ucida microbii care circuld in

intregul organism.

L

Supremul scop al luptei noasire e spirituali-
zarea vietii marelui organism social-politic st
cultural-creator, care € najiunea. Mijloacele
inirebuinfate de noi sunt exclusiv de caracter
social-cultural $i pleacii din izvorul unic al idea-
lismului national. Metoda noasird e aceea a
cultivarii si selectiunii sufletelor superioare, prin
punerea la probd a fiecarui individ, care ne
este incredinfat, cu piatra de incercare a Cul-
tului Ideii. Cine rezistd si da scantei e vrednic
s intre in confraternitatea Universitaiii natio-
pale. Cine e un simplu pietroiu brut e dat
inapoi in gramadd, spre @ servi ca pavaj de
sosea pentru construirea drumului not cétre
sferele cele de sus. Oportunisme, tocmeli, re-
ductibilitati, noud nu ne sunt permise. Noi
santem preotii aspri ai unei religii de purificare.
Suntem profetii unui timp, cu mult prea inde-
partat pentru poftele grabite ale hamesitilor
contemporani, dar noud imediat accesibil prin
largul orizont al vederii istoric-filosofice.’

Noi suntem condamnaii sa fim ireductibili,
sau, si ne retragem din luptd. Cdci asupra
noastrd apasa raspunderea iniregii vieti a na-
fiunii. Sanatatea sufletului ei ne e incredinfatd
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n(?ué. lar noi suntem datori sé luptdim pentr

a-i pésira intru eternitate aceastd imunitate f 5
d? decédere si moarte. Cum am putea o cliel tg
sd faf:em vreo concesie R&aului, cénd stim ié
puierllf lui, chiar cu cea mai indarjita luptd a
noastrd, tot uriase rédmén, avandu-si iZVOII':ll ia
eterna inertie cosmicd? Noi trebue s& fim or “
colul, la care sd alerge mulfimea in ceasuri?e
d‘e cumpdénire a Destinului, spre a-i da ldmu-
rire asupra viitorului: c#dci numai noi gandim
mai presus de meschinul timp si spatiu po‘litic-b
s?cml. No.i trebue sa fim spiritul critic prin care
sd se ].uEmneze natiunea, cand in mizeria luptei
vietii si in haosul ciocnirilor pétimase politice

ea vede rasturnatd foatd scara valorilor si cee;
cie .socotea sfant ii este ardtat de luptétorii "-.
laglf>$i si fird constiinfd ca murdar, iar cegeaa
ce .1 se paruse josnic ii e inféfisat ca ideal

l\.IOI., trebue sé i explicdm, cad civilizatia mate:
rlalt.a, singurd, nu e nimic mai presus ca un
grajd sistematic pentru vite bine hrénite gi tese-‘
late, dar nici pe departe nu e o orénduire in

care sd aibd un loc si
: si sufletul, care, i
e idee. / 3 L1 ON,

.

F)!)era de purificare ce ne cade noud, gene-
ratiei actuale, e cu totul ingrata. Noué, ni se
cere sacrificarea insési a sufletului nostru: noi
nu vom putea face nimic complet, ci de.abia

3
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yom curdji drumul peniru alfii. Cei ce vor \ieni
dupéa noi ne vor amesteca in acelasi primitivism
cu cel al societdfii in care traim si nici nu vor
binui iragedia de precursori, chinuiti, batjoco-
riti, neinfelesi, tradati, care a fost in noi. pfl-
tand lucra, egoist solitar, ca cei mai buni din
tarile luminate ale Apusului, noi nu vom fi l.és§t
dupéd noi nimic intreg, nimic armonios, Nimic
aseminator marii iubiri de gand, care a fost
in noi.
L]

Care e sufletul cu care avem noi a lucra?

De sigur, inainte de toate sufletul taranului
daco-roman. Care sunt insa potentele acestui
suflet? .

Existd o selecjiune naturald a inteligentelor
nationale pe baza luptei de adaptare Pe D?are
popoarele irebue s’o dea spre a birm' dificul-
tafile ridicate in calea lor de natura ori de‘ on}.
Mintea se ascute din generatie in generaiie in
direcfia biruirii cat mai usoare a acelor ob-
stacole. La popoarele prea chinuite de adver-
sitatile istorice — cazul poporului nostru, mar-
tirizat de toate liftele pamantului — se formeaza
un fel de carapace spirituald, in care sufletul
se refugiaza spre a se péstra infact. Observa:
torul superficial vede numai carapacea pietroasa
si inertda: in specie: fatalismul, insensibilitatea
la nevoile unei vieti mai omenesti, tradifiona-
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lismul, neincrederea fafd de orice om sau lucru
nou, asprimea si necioplirea in diferite mani-
festdri individual-sociale. Dar observatorul rab-
ditor, care sti si agleaptdi sd iasd din scoica
colfuroasi adevératul organism, addpostit ina-
uniru, are bucuria de a vedea o fiinf{d foarte
fin si complicat, foarte delicat construitd, cu
nenumirate organe de aperceptie variata si pu-
ternici a lumii, total neb&nuite, numai dupad
aspectul crustei de piatrd. Fatalismului cosmic
ii corespunde splendida eticé optimistd, pdgéano-
crestind, care dd celui nedreptétit siguranfa ca
riutatea nu va riméne nepedepsitd si cd deci
el poate astepta cu resignare filosoficd aceastd
pedeapsd imanentd nedreptafii. Insensibilitatii la
greutdtile si trivialitdfile viefii materiale ii cores-
punde entuziasta dorin{d de a se face frumos
micar la zile mari, care creste inclindrile sale
peniru arta de tfoate felurile. Tradifionalismului
{dranesc ii corespunde o curiozitate extraordinar
de multilaterala, chiar peniru lucrérile total streine
de experienia lui principiard. Neincrederii fafad
de orice e nou ii corespunde dorinfa de a afla
taina acelei noutdti, spre a o supune: de unde,
un spirit de observalie si de critica excepfional
de asculit, intrecand adesea cu mult pe cel al
omului cult, deprins cu formulele luate de-a-gata
din carfi. Asprimii in maniere ii corespunde un
sim{ de m#surd si cuviin{g sufleteascd, cu atat
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mai puternic, cu cét el nu se poate manifesta
extern, decat cu totul stangaciu.

Copilul faranului e aruncat in lupia vietii,
incd de cénd e mai mic decét céciula de pe
capul lui taicd-sdu. El trebue si invefe singur
a iesi din incurcaturd. lar scoala de agerime
practicd a trupului si sufletului ii e completatd
de lupta — nu céutatd de cine vrea, ci impusd
tuturora — pentru intaietatea in societatea {a-
rdneascd. Agerimea mintii ii e pusé la incercare
fiecdruia in orice clipd, nu numai de un interes
imediat si utilitar, dar mai mult inc& de plédcerea,
pur esleticd, pe care {dranul o are de a vedea
scnteind un cap superior. Iufeala aperceperii,
vioiciunea reflexiei, justefa judecafii, promptitu-
dinea respingerii argumentului contrar, stépéa-
nirea de sine in focul luptei de inteligentd, ca-
valerismul condamnérii imediate a mijloacelor
laturalnice ori brutale de intrecere, toatd aceasta
minunatd autoeducalie ce si-o da societatea
{drdneascd, scanteietoare de verva, de bucurie
a viefii, incordatd ca o struné confinuu vibrand
muzical, de sinceritate aproape antic de con-
sequentd, de cavalerism cu un cod foarte com-
plicat, — e o realitate pe care clasa suprapusd —
in mare parte de alt neam decat poporul no-
stru — n’a cunoscut-o si deci n’a avut-o in ve-
dere la organizarea culturii sociale a natiunii.
S’a vazut ridicula babilonie a introducerii copi-
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lului de {dran in vieata naturii prin carfi, care-i
proclamau marele adevir nou, cd ,boul e un
animal cu patru picioare”.

*

Sufletul {&ranului romén ne ajunge noud
— Conlfraternitéfii universitare — total obosit,
amarit, desgustat si adesea chiar mutilat, de fa-
bricile de banalizare sistematicd, denumite scoald
primard si secundard. Mai e vreo mirare ci fe-
ciorul de faran trecut prin toatd filiera uzinei
scolare e un simplu neurastenic ori un nevrozat
iremediabil ? Céci trebue si fie cineva prea re-
calcitrant la orice disciplind, ori prea puternic
spirifual: dominand orice violen{d externd, ca
sd poatd rvezista tévalugului nivelator, care e
scoala organizald mecanic-industrial: supunénd
si pe cel genial si pe cel sdrac cu duhul
aceluiasi dresaj cu locuri comune. Universi-
tatea deci, in loc de a fi un colegiu fréfesc de
tineri si balirani care cautd impreund, deopo-
trivda de entuziasti, realul, adevérul, frumosul,
sensul lumii si al viefii, trebue sa fie, in haosul
si decdderea actuald, un adevirat spital pentru
mutilatii la suflet. Ca s@-si poatd veni in fire,
copiii acestia ai unei rase in adevar nobile, in-
cdpute pe manile educatoare ale unor oameni
stramb pregatifi ori rdu condusi, trebue sd le
reddm atmosfera de acasa, vioaie, veseld, lip-
sitd de orice pedanterie si inchipuire de sine
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magistrald, fireascad in libertatea deplind dela
frate mai mare la frate mai mic, calda, copild-
resc de idealistd, — si, fara indoiald, multe su-
flete vor inflori din nou, strdlucind prin inteli-
genfa lor originald, patrunzatoare, clard, crea-
toare, — desi, tot asa de sigur, multe altele
vor raméne pentru totdeauna schilodite, luénd
cu ele numai arzdtorul regret de a se fi ndscut
prea de vreme faf{d cu incetul proces de puri-
ficare al nenorocitei noastre orénduiri sociale.

Fiecare nafiune trebue sd-si aibd metoda sa
proprie de desanimalizare a mulfimilor si de
selecfionare a talentelor si geniilor. Copiii {a-
ranului nostru, vioi si clari la minte, n’au nevoie
de pisilogeala ucigétor de metodica, nascocitd
ca sistem educativ de nafiile greoaie la spirit
pentru copiii lor molai si incefi. Scoala noastra
trebue s& fie alta, pornind dela realitatea etno-
psihologica a sufletului nostru nafional si rami-
ficatd dupd scopurile sociale specifice evolufiei
noastre actuale. :

Dacd insd calitativ sufletul cu care avem a
lucra e de o finetd si mlddiere originara ne-
intrecutd, cultural-evolutiv el e incd in stadiul
primei copilarii. El nu a facut decét o foarte
modesta etapd in ascufirea psihofiziologica, ne-
cesard marilor abstractii ale culturilor creatoare
superioare. Trecerea dela stadiul vegetativ-etno-
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grafic — ori cat de strélucit — la cel cultural-
creator, general-uman, universal-valabil, e de-
parte de a se fi ficut. Un suflet proaspit dela
lard, supus presiunii formidabile a capitalului
ideologic contemporan, rar poate suporta cu
perfectd elasticitate povara si nu rdmane de-
format. De abia in a doua ori a treia generatie,
treptat-treptat intelectualizats, {&ranul roman fsi
aratd incomparabilele lui calitéti sufletesti. Sie
caracteristic cd chiar in trecutul nostru istoric
o atare freptatd intelectualizare a dus nu numai
la egalitatea noastrs, spiritual-creatoare, cu alte
nafiuni mai vechi in culturd, cila superioritatea
noasird asupra lor, dandu-le noi, conducstori
sufletesti.

Din aceste constatéri decurge — ca o con-
difie esentiald a oricérei superiorizari a culturii,
individuale, ca si sociale — lirgimea general-
umand a orizontului inspirator de ganduri.

*

Nationalul e ceva biologic-politic: e constiinta
de sine, solidard, a unui organism independent,
in luptd de existen{d cu alte organisme ana-
loage si intrebuinfond pentru ap#rare chiar
forma animalicd a luptei, care e rasboiul. Na-
lionalul nu e finta supremd a spiritualizarii, ci
e materialul brut, care are a fi innobilat prin
gandirea general-umang, astfel incat creafiunile
lui s& devie pretutindeni si etern valabile. Esti
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national in orice creatiune a culturii superioa}'e
nu constient, voit, ci inconstient, fatal. Dar 1{1-
tocmai cum nu vrei, ci esti, fard voia .ta,vlr}
opera de artd, liric ori epic, tot asa esti, fara
s& vrei, nafional, in sufletul tau. L,
Omul, fie el necult, fie cult, lucreazd, ideo-
logic, cu un material de génduri general ?me-
nesc: etnografic adica sub-cultural, ca st su-
perior-creator, adicd adevarat cultura}, vesenta
diferitelor civilizalii nafionale e asemana’[oax:e:
nu numai in ideile conducétoare, ci adesea chiar
in unele forme concrete, imbréacate d(i acestﬂe
idei; comparati civilizafia etnografica ro.ma:
neascd cu cea scandinava, cu cea peruviana
sau chiar cu cea a negrilor mohamedani si com-
parafi cultura elenicd a epocii clas.i.ce cu .cul-
tura mexicand anterioard invaziunii spaniole.
Calitatea diferitd a sufletelor nafionale eo en-
fitale de ordin diferential si pofenfial, iar nu
ial.
esi:";é prin specializarea aptitudinilor stjfletesti
subconstiente, fie prin taria excepfionald a. pu-
terii aperceptive si ralionale, popoal:ele a]u.ng
a se deosebi inir'un fel — am putea zice termic:
unele cu sAnge rece, luna masculind, soarele
feminin, — altele tocmai dimpotriva. Identitatea
constructiei generale, psihologice, la toate ra.-
sele omenesti creeaza substratul sufletesc uni-
versal-valabil al tuturor civilizatiilor. Legea cos-
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micd a difereniierii aptitudinilor pana chiar si
in organele perechi ale aceluiasi individ, creeaza,
pe baza factorilor multipli de influen{d a pa-
mantului asupra omului, potente si nuanfe eino-
psihologice, nenumarat de variate.

&

Mijlocul unic de a accentua diferentialul e
acela de a intensifica genericul. Largind si apro- -
fundand cultura noasird de simpli oameni, ca
oricare alfii, devenind cat mai spiritualizati ca
cetdfeni ai Jumii, subconstientul specific-nafional
din noi, care coloreazé fatal oricare creatie su-
perioard de artd, filosofie ori stiin{d, din pricina
precumpadnirii instinctului asupra inteligeniii in
orice inspiratie nou#d (alifel cei mai erudifi ar
fi cei mai geniali, pe cand dimpotrivd geniul
procede prin inspirafie transcendentald), sub-
constientul, zic, are un camp mult mai vast de
manifestare, atat intensivd cat si extensiva.

Dar mai mult decét atat. Dela etnografic la
cultural nici nu e punte de frecere. Einogra-
ficul e ceva definitiv, milenar si universal, re-
zultat ultim al geniului popular natural. Etnogra-
ficul exprimé o conceptie eticd, estetica si meta-
fizicd asupra lumii si viefii ca rezultat al unei
experienfe multiseculare : atat ideile cat si for-
mele lui alcdtuesc o lume aparte, din care nu
este trecere: precum nu este frecere dela civi-
lizafia Laponilor la cea a Elenilor. Culturalul e

4
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ceva abstract, simbolic, artificial. Culturalul e
rezultatul spiritualizérii aristocratic-idealiste pe
cale de anirenament si seleclie forfatd intr'un
spatiu si timp dat. Einograficul pleaca dela in-
stincte. Culturalul pleacd dela idei. Culturalul
e mereu schimbdtor in rafinata evolufie spre
cat mai complex a ideilor creatoare. Etnogra-
ficul e perpetuu stabil, pe baza celui mai mi-
nujios tradifionalism. Necesitdtile viefii spirituale
superioare sunt total necunoscute viefii einogra-
fice. A lua valori si forme einografice pentru a
exprima valori si forme culturale inseamnd a
confunda iremediabil doud stdri de suflet total
disparate si a crea un monstru de civilizatie
falsd. Nu forma creeaza ideea, ci ideea isi cautd
forma. Culturalul ca forme concrete e exclusiv
rezultatul gandirii superioare solitare, ndscute
prin generatie spontanee, din legea cosmica a
diferentierii, calitative si intensive, aplicatd in-
divizilor izolati. Tonalitatea, nuanta, ritmul crea-
fiei acesteia superioare, sunt date, fireste, de
pasta psihofiziologicd diferitdi a nenumdratelor
organisme sociale, care sunt rasele si popoa-
rele. Ai aceeasi idee de templu, ori de statue,
ori de imn liric, ori de contract social-politic,
exprimatd de marii creatori ai culturilor origi-
nale, capetele geniale ale nafiunilor, total dife-
rite, nu dupd mentalitdfi individuale, ci natio-
nale: aceastd diferenfd e cu atat mai incon-
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stientd, cu cét creatorul e mai desévarsit. In
adeviir singura muncd, singura grijd si suferin{a
a creatorului e de a da form& deplin corespun-
zdloare géndului caredl fréméntd. lar gandul
acesta nu este un génd social, politic ori na-
fional, ci e un génd specific creafiei: compo-
zitorul gandeste muzical, sculptorul géndeste
plastic, poetul géndeste simbolic. ,Limbile ace-
stea specifice sunt intraductibile dintr’una intr’alta.
Creatori foarte eloquenti in limba lor, plastica,
muzicald, simbolicd, sunt total afasici in limba
noastra practic-ufilitard a necesitdfilor vegetative
ale viefii, ca si in limba metafizicd a cetdie-
nilor republicei lui Platon.

Cea mai evidentd dovada a stérii noastre spi-
rituale inapoiate e confuzia care se face inire
etnografia roméaneascd si arta ori gandirea su-
perior-culturald roméneascd. Ai nosiri injeleg o
prelungire directd a etnograficului in cultural,
a popularului in artisticul-filosofic, in loc s& le
infeleagd ca doud lumi diferite care au contact
intre ele, nu direct, ci prin intermediul altor
lumi, care sunt etapele treptate ale spirituali-
zdrii colectiv-individuale: prin propagarea unei
anume religii a unui nou complex de idei: cum
a fost, in alte locuri si timpuri: cultura supe-
rioard a renasterii, etc., in diferitele lor faze,
crescute treptat din forfele vii, singular-geniale,
populare, ale nafiunilor, diferit colorate la dife-
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ritele nafiuni, dar deopolrivd de abstract fecun-
date dela artificial Ia natural, iar nu dela po-
pular la ariistic-filosofic.

@

Avem dard de intensificat in tinerimea care
aleargd la luminile noasire nu ceea ce e {a-
rdnesc in ei, ci ceea ce e general-omenesc.
Dar aceastd culturalizare a intelectualitdfii noa-
stre nidscande nu are a se face prin anirena-
mentul spiritual cu cultura unei anume nafiuni
predilecte. A incerca si facem din cultura noa-
strd o prelungire coloniald a culturii franceze,
jtaliene, germane ori anglo-saxone, e o gresala
analoagd aceleia, mai inainte atinse, a etno-
grafizarii creafiilor abstracte. Céci cultura ace-
stor natiuni este ceva organic, netransmisibil :
ea reprezintd un suflet specific, diferit de al
nostru. Ar insemna sd ne siramb&m sufletul,
sau si fim nisie simple animale mimetice, dacd
am caufa s& gandim cultural ca Francezul, En-
glezul, Germanul, contemporan, ori istoric.
Cultura unei natiuni se naste din ciocnirea unor
influenfe ideologice streine, forfat ori de buna
voie, cu instinctul creator national. Cu cat insd
un popor este mai tandr, cu atat el e mai
expus si ia expresia formald drept ideea. Ori
forma este ceva neasimilabil: ea este interpre-
tarea nafionald, specificd, a ideii pure. ldeea
singuré e asimilabilé fiindcd e general-omeneasca.
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Ideeca catedralei gotice in Franfa si ltalia e ca
ferment aceeasi, ca intruchipare total diversd.

Noi avem a oferi instinctului creator al
natiunii noastre idei, iar nu forme. $i ideile
vor fi imediat roditoare, pe cand formele vor
fi sterile. Idei in sine, idei artistice, stiintifice,
filosofice, sociale, politice, in perpetuitatea lor
— critic vézutd — de transsubstantializare in-
finit de variata.

Nu cultura supericard a unei nafiuni, ci
culiura a cAt mai multor nafiuni, are a ne in-
teresa. Numai asa putem ucide mimetismul
ieftin al formelor, si silim la gandire, la luare
de pozifie personald originald. Culturd istorica
deci, mergdnd mand in méand cu cultura filo-
soficd si cea arfisticd, toale general-umane, iar
nu singularizat nafionale, cu atitudine ' servil-
coloniala fatd de ele.

Ideile pure, care circuld in spatiul geo-
graficcuman si in timpul istoric-uman, cu aju-
torul marilor genii creatoare, in care ele aprind
focul luptei pentru transsubstantializarea gén-
dului abstract in forma concretd, — sunt active
in indivizi si nafiuni in cele doud feluri etern
creatoare de energie: simpatetic — prin iubirea
fatd de noul gand — sau, repulsiv, prin ura gi
combaterea noului gand, adicd — din ciocnire
— prin crearea antiteticd a altui gnd. $i in-
fr'un caz si intr’altul rezultatul final e tot crearea.
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Decat, ca in cazul urii, drumul pana la creare
e mai lung si cheltuiala de energie mai mare.
Firesc, indivizii, si dupa ei, popoarele, iau mai
bucuros drumul cel dintaiu, al iubirii.
L

Idecea-mamd a intregii culturi roménesti e
ideea romand. Cultura noastrd nafionald, crea-
toare, spre deosebire de vechea civilizalie ve-
getativd etnografica, daco-romand, populard,
incepe odatd cu descoperirea Romei. Roma ne
descoperise pe noi incéd din intunecatul ev mediu.
Dar noi nu reacjionasem. Dimpotrivd noi am
descoperit-o simultan, pe céi diferite, dar cu
efecte fulgerétor-creatoare identice, in toate cele
trei {ari roméanesti ale Daciei — deplin — abia
in secolul al XVil-lea. Istoriografia roméneasca
din Moldova, Ardeal si Tara-Roméneasca e
creatoarea constiinfei nafionale superior cultu-
rale a poporului nostru. lar aceastd congtiina
nationald superioard aprinde fara intarziere —
pe care simpateticd — sufletul primitiv-natural
al natiunii fiice cu dorinfe, impulsii, tendinfe
violent riscolitoare de ganduri. Legdtura cu
Roma-mama e facutd intdiu — multd vreme —
prin sora italiand, apoi marele foc sacru al
ideii pure, incinge inireaga Francie. Dela 1739
pand azi ideea culturald creafoare romand e
activd in najiunea noasird prin mijlocirea Fran-
ciei. Incercirile antiquaric latine ca si cele ro-
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mantice italofile — de legédturd noud cu gandul
roman — n’au creat nimic trainic.

Dar ideile culturale romane — propriu
zis, cultural antice, greco-romane — nu sunt
azi exclusiva proprietate spirituala a Franciei.
Intreaga lume europeand si americand — am
putea zice inireaga lume civilizata — laling,
germand, anglo-saxond — ftrdieste cu idei ro-
mane. O exclusivitate a inspirafiei noastre prin
Francia, ne-ar duce — prelungita prea mult —
la situafia intolerabild de colonie culturald fran-
cezd. Ideeca romand frebue deci readusa la pu-
ritatea ei principiard, impregnatd cét mai mult
de suflul ei originar-antic, eleno-roman, iar re-
actiunea noasird fald de aceastda idee trebue
din ce in ce mai mult iniensificatd national-
daco-roman, liber inspiratd de sufletul nostru
nefalsificat, nemanierat cu diferite influenfe ex-
clusive contemporane. ClarificAndu-ne si apro-
funddndu-ne mintea noasird cu experienfa ideo-
logicd universald — fiecare nafiune facand sa
vibreze in noi, puternic, o altd coardd — la-
s@nd iubirea noastra instinctivd pentru Roma sé
coloreze dupd legile ei, falale, creatiile noastre,
vom avea dat substratul larg omenesc inspi-
rafiei culturale creatoare prin ciocnirea cu alte
ganduri — diverse de cel roménesc.

Implinirea insd a chiar actului credrii trebue
sfi fie cea mai sdlbaticd liberare de tot bala-
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stul, de toatd scheldria, pe care ne-am urcat,

spre a privi cat mai departe si cat mai adénc,
in lume. Suprema despersonalizare, desnafio-
nalizare, destendentionalizare, trebue sa fie actul
de purificare, percursor credrii. Inaintea ideii
pure: de filosofie, artd, stiin{d, trebue sa stea
omul pur de orice intentii trecétor lumesti. Din
unirea sufletului lui imaculat de cele pdman-
testi, cu ideea purd, se va naste — pofrivit
legilor supreme, incontrolabile si neguvernabile
de noi — opera noud: asemdnéndu-se — ca
eternd valabilitate, umand — cu mama ei, ideea,
— si asem#@nandu-se — ca infatisare formalg,
nalionald — cu tatdl ei, creatorul.
“

Nu romanizarea noastrd feroce, intru vege-
fativul etnografic, ci continua noasiré umani-
zare intru sublimul uman, va crea suprema
splendoare a culturii creatoare romanesti. Acor-
darea intru eternul omenesc a creatorului il va
face si creascd pana la simbolul vesniciei fie-
care element superior prelucrabil al viefii noa-
stre nafionale. Si cantdrefi divini ai frumosului,
profefi incomparabili ai adevirului, vor da vi-
ziunea sublimului, in forma transcendental rit-
mald romand, tuturor popoarelor si tuturor tim-
purilor.
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Dar peniru a ajunge acolo, ca nafiunea noa-
stré sd frdiascll universal-uman, confraternitatea
Universitéfii noastre trebue séi converteascd in-
freaga nafiune la cultul ideii pure. Demateria~
lizare fara crufare; spiritualizare entuziasts:
cercetare neobositd a realitdfii nationale pentru
ce are etern in ea; activitate misionaricd so-
cial-culturald, adanc iubitoare, pentru prepararea
intregii mulfimi a frafilor cu taina cea mare a
nasterii geniilor noastre, universale: iatd uriasa
sarcind care apasd pe umerii nostri de adeva-
rali parin{i ai nafiunii.

$i dup@ cum trupul omenesc, pentru a se
misca in spatliul ierestru, are nevoie sé ja anume
atitudini, la care e treptat-treptat antrenat in
Yieaté: pe pamént, in mers, alergat, urcat, —
in apd innotdnd, — tot astfel sufletul pentru a
se misca in lumea ideilor are nu mai pufin
nevoie sa fie inifiat in atitudinile necesare, im-
perativ obligatorii si total diferite unele de al-
tele, — atitudini care singure pun sufletul in
stare de a primi si a da ideile pure, care, ca
atomii in Cosmos, alcdtuesc vibrarea vietii etern
congtiente de sine: atitudinea religios-liricd, cea
ritmic-muzicald, cea poetic-plasticd, cea filoso-
fica-tragica, cea stiinfifici-arhitectonicd, cea isto-
ricd-epicé-dramaticé, cea sociald-culturald, ori,
in sfarsit, cea practic-politica.

»
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Maestrii atitudinilor sufletului, initiatorii in
taina miscérii in lumea ideilor, frebue sé fim
noi, cei care prin stiin{g, experien{d, suferinia,
inchinare, am fost binecuvéantafi cu darul macar
al unei singure migcéri in lumea imensd a gan-
durilor. Discipolii vor inira la fiecare, vor in-
cerca acordarea sufletului cu atitudinea fieca-
ruia din noi, si, sau vor vibra armonios de
contactul cu ideea cea noud, sau, vOr céuta mai
departe atitudinea deplin inruditd alc@tuirii su-
fletului lor, individual.

Nenorocita identificare a sufletului cu trupul
in care irdieste, si apoi a acestuia insusi cu
materia inertd, a fécut sa se piarda, in rafio-
nalismul feroce, trivial-materialist, modern, pana
si insdsi infelegerea originii gandurilor noastre
fundamentale. Filosofia, Istoria, Arta, sunt astdzi
gtiinfe care se inoculeazd, ca un ser medical
— pe cale asa zisd mefodicd — in creierul
celui chemat si celui nechemat, deopotriva.
Suflete total nefilosofice, ori neistorice, sunt
dresate cu de-a-sila ca atare — nu se dreseaza
oare si cai matematici? — si sute de monstri
pseudoumani, numifi specialigti, sunt aruncafi in
vieafa sociald spre a neferici la réndu-le pe
altii. Si asa va suferi omenirea, fara putinfd de
indreptare, cét nu se va infoarce la divina doc-
trind a inifierii afinitar-elective in idee, prin pu-
nerea la incercare a sufletului adolescent cu
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atitudinile spirituale capitale, spre a si-o alege
— prin iubire — pe aceea in care sufletul lui
se pierde ca o notd in acordul perfect.

Cum omul care a triit o vieald intr’o stramtd
vale de munte, la prima vedere a vastului spafiu
liber, ce-l di orizontul mérii se va da inapoi
speriat cdutandu-si sprijin in cel mai apropiat
obstacol care sd-i margineasca privirea, cum
sufletul nostru insusi, mereu visind de infinit,
se da totusi inapoi cu groazd si i se pare ca
se scufundd in haos, cand ii ceri s gandeascd
la ce poate fi dincolo de ultima stea vazutd,
si tot mereu mai departe, dincolo, fard oprire
si fara hotar, — asa se dd aiuritd inapoi mintea
contemporanilor nostri, cand din cutiufele siste-
matice, cu cea mai perfecti metodd ordonate
si cuprinzand intreaga infelepciune stiinfifica
asupra lumii si viefii, — e scoasd de marile
izbucniri ale geniului creator solitar, intuitiv-
vizionar in naturd si in sufletul omului, spre a
lua cunostin{d de anarhica lui descoperire, fara
fise si rafturi, a unui nou aspect al formei,
ori al ideii universale.

*

Ci vieala adevdratd e a inspirafilor. Cand
pentru intdia datd sufletul omului s’a trezit la
vieala constientd in lume, turburarea iubirii, a
fricii, a maniei, a necunoasterii, i-a acordat su-
fletul liric, religios, politic, stiinfific si gandul
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care i-a fulgerat atunci in minte, ca si forma
fierbinte, patrunsd toatd de vibrarea viefii in-
chise intr'insa, scuri lapidard, pentru cé vulca-
nicd, au fost expresia vesnic-valabild, pentru
tofi muritorii care au mai frdit in lume. Si tot
asa cand intaia datd sufletul omului s’a desteptat
din credinfa in minune, cand ochii sdi au putut
privi tdios §i rece asupra viefii si mortii, gandul
filosofic, ideea ordonatoare a tuturor aparitiilor
sn Cosmos s’a niscut complet inarmatd, ca
Pallas din capul lui Zeus. lar frangerea spe-
ranfei umane, brutala desmintire a copildrestilor
noastre planuri de fericire trainica pe paméantul
plin de durere, a ndscut cantecul tragic.
w

Priveste pe creator la lucru: ,fragmentul
acesta de lume e frumos: si anume asa si asa:
si omul imitd natura mereu si mereu mai de-
plin, — ca s& arate ci el vede tot, cd nu-i
scapd nimic, cd el e ca insusi Dumnezeu, céci
el patrunde toate cate le-a pus Dumnezeu in
ce a creal. Si ca Dumnezeu creeazd si el vieafd
din lutul inform. Si bucuria pe care omul o are
de a infelege toate, ii dd miscarea ritmicd a
sufletului, care il face sé cante: in cadente, in
versuri, in linii, in colori, in forme, in numere.

Marele lui chin, marea luptd, cu cat vede
mai deplin si mai adanc lumea si vieafa, € insd
biruirea inertiei materiei. Fiecare crealie noud
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isi are ca inceput aceeasi inspiratie subconsti-
enl#i, transcedentald, vulcanica, pe care a avut-o
si primul om, inspdimantat de vépaia gandului
nou ce i se aprinsese in suflet. Dar creatorul
zilelor noastre luptd implacabil cu forma spre
a o sili s& cuprindd cat mai intreagd ideea de
foc initiald. Si de multd preocupare de formd,

raticiti in lumea gandurilor, cei ce n’au jubit
niciodatd ideea, cred c& doar forma e totul. Si

lumea contemporand intreaga irdiesie o vreme
a formelor, a idolilor mor{i luaji drept zeii in-
sisi si toatd stiinja si filosofia si arta nu mai e

decat purd morfologie metodicd. Cum dupd o

formuld datd chimistul reconstrueste un corp,
tot astfel cu membra disiecta artistul, cugeta-
torul, istoricul, dupa metoda cu care a fost dresat
in scoli, compune cu usurin{a, repeziciune si
perfectd liniste de suflet nenumérate opere
moarte. Ce pot toti oamenii acestia sti de chinul
credrii sub imperiul demonului lguniric? De
marea suferinid a exteriorizérii ideii, care-si
cere inexorabil trupul in care sé se coboare in
lume? Dar si de nebuna jubilare a gasirii ar-

moniei intre géndul nou si materia inertd bi-
ruitd, in veci nu vor sti banausii, a caror munca
e silnicd, al céror spirit e mort.

&

Si Alexandrinismul acesta contemporan, care
nu mai vede in lume decadt problemele de
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forme si metode, nu e in esenfa lui diferit de
cel antic. Problemele de formd se nasc in-
totdeauna atunci cand ideile sunt pufine si slabe,
cand omul se simte epigon al altor vremuri
superioare, cand atitudinea lui in fata lumii si
vietii e luatd din carfi si traditii, iar nu din
propriul suflet luptétor. El ar trebui s stie ca
in timpurile sublime orice forma e numai un
efect al ideii, orice metodd numai un plan per-
sonal si pur subiectiv de stabilire a drumului

- gpre transsubstantializarea ideii. Dar sufletul

anchilozat al contemporanului, turtit de nihi-
lismul materialist-mecanist, nu mai indrasneste
s& sboare: i se pare chiar ridicol sd incerce
a sbura. Cercefarea realitdfilor viefii se iden-
tificd pentru déansul cu cercetarea realului ma-
terial. Realul spiritual, care, de fapt, e adevéralu}
real in lumea omeneascé, singurd constientd de
sine si de Cosmos, cdci omul e singurul animal
cosmic pe care pand acum l-a creat Ratiunea
supremd, realul spiritual e pentru cei de azi o
simplé ipotezd discutabild. Intreaga vieald a su-
fletului nu mai are — penitru contemporan —
decat un sens descriptiv. Redarea precisé, ama-
nuniitd, a impresiilor simfurilor animalice. Un
sensualism trivial si neinteligent. Munt{i de ma-
terial informativ-descriptiv, fdrd o singurad idee
subsumator-spirituald induntrul materiei...
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Si pan#d si alitudinea istoricd, adicd sinteti-
zator-evolutivih a glndului, ca si atitudinea filo-
sofici, adicd valorificator cosmicd a lumii si
vielii, au decdzut la o simpléd afitudine utilitar
praclicd, de urmdérire a faptelor si ideilor umane
ca a unor simple materiale brute, clasificate,
efichetate si inmagazinate metodic ca niste fo-
sile gdsite in paméant si expuse apoi paleon-
tologic. A face stiin{d astdzi se chiamd ,a
strainge materiale“. Se uitd cd nu poate strange
materialul decat acela care-l infelege si valori-
ficd principiar, cauzal, efectiv. Real-criticismul
infelept ca génd prim, si vechiu ca insusi So-
crates, deplin indreptatit ca sistem de infelegere
a lumii, numai pe baza perfectei si adancii ei
cunoasteri efective, a dus in epigonii de astdzi,
la un hamalac stupid al tuturor nechematilor,
care adund fard nici un spirit superior, ordo-
nator in haosul faptelor, tot ce le cade sub
simfuri, fiindu-le total indiferent si neinteligibil
de-i caracteristic, ori zadarnic si mut.

%

Confraternitatea Universitdtii noastre irebue
si infeleagéd vicata ca o luptd pentru mai mult
gand. Spontaneitate, originalitate, insuflefire,
spiritualizare, a intregii noastre munci ordonate
in vieatd. lar spiritualizarea aceasta a viefii, va~
lorificatd dupd unitatea de mésurd supremé:
etern valabilul uman, sé fie legea perpeluti a
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deosebirii inerfului de viu, animalicului de uman,
naturalului de cultural, materialului de spiritual.

Iniru incepui era rafiunea supremd. Si ra-
fiunea suprema era la Dumnezeu si Dumnezeu
era rajiunea supremd. Socrales, Platon, Zenon,
loan si Kant n’au putut gasi altd infelepciune
decat aceasta. Dar in vieafa-spirit, in vieaja-ne-
moarte e cuprinsd insdsi legea de existenfa a
Cosmosului. Si ridicandu-ne din {drdna care ne
trage la dansa, proclamandu-ne una cu spiritul
viu al Lumii, noi implinim comandamentul legii
viefii pe pamani: dela sub-om la om, — dela
om, la zeu.

Si toald puterea, latentd in nafiunea noasiréd,
de creare noud, de luminare a lumii cu o noud
lumini are ar fi fructificatd de acest gand al
sublimului. Din iubirea pentru ideea fortd, din
avantul citre idealul viefii biruitoare a morii,
se va naste singura forma, singura exisfenta
concretd a supremei noasire culturi, care in
trecerea mileniilor de vieafd umand, sa dea ne-
murirea vielii spirituale, etern-valabile, si faptei
geniului nafiunii noastre. Si cum nimeni nu stie
ziva si ceasul cand chiar popoarelor le e dat
sh se sdvarseascd in vieala trupului, e graba
mare ca sufletul nafiunii mele s& infloreasca
deplin, inainte ca destinul s& uneascd din nou
trupul ei cu natura mama din care cu milenii
inainte s’a irezit la vieaid.
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Desfd-ti dard aripile, suflet al nafiunii mele,
loveste cu ele puternic si larg aerul lumii de
jos si iai ca un vultur sborul in {érile senine
si curate. De acolo ochii tdi vor vedea, incd
mai limpede, intreaga icoand a lumii si vietii,
dar nu vei mai respira miasmele aducitoare de
somn, inerfie si moarte ale pufreziciunii ma-
teriei care dospeste in adancuri. Si solitudinea
calmd a cerului te va reinvdfa olimpicul ritm
constant al eternului, neturburat de moarte, al
legilor vesnice dupd care traieste Infinitul, din
care, ca lumina eternd, rasfrantd in spatiile in-
terastrale, se rasfrang in sufletul nostru Ideile,
spiritul, vieata.



